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Почти 100 лет назад, незадолго до Первой мировой войны, один из известнейших армянских 
национал-шовинистов и лидер бакинских большевиков С. Шаумян писал: «Нации настолько сме-
шались друг с другом, что уже нет национальных территорий, в пределах которых можно было бы 
с легкостью учредить национальные федеративные автономные области». 

Тем не менее в 1923 году была образована НКАО - ради сохранения «национального согла-
сия и мира». [128-129] 

Нас не интересует, насколько был прав или ошибался С. Шаумян, но мы обращаем внимание 
на то, насколько искусственной оказалась идея образования НКАО, фактически второго армянско-
го государства на азербайджанской земле. Что это именно так, показали события эпохи «пере-
стройки» в СССР, коль скоро для «легитимизации» НКР потребовалась новая война, поголовная 
депортация азери, а для существования буферного лимитрофа - военная сила. Не секрет, что, воз-
никнув таким путем, НКР держится на военном базисе, о котором Наполеон сказал: «Со штыком 
можно проделать многое, единственное, чего нельзя, так это на нем сидеть». 

19. В связи с Нагорным Гарабагом, но уже в историко-территориальном и историко-
этимологическом аспекте, обратим внимание на следующее. Топоним АРЦАХ, как порой имену-
ют Нагорный Гарабаг, - местного происхождения. В современном удинском языке, принадлежа-
щем к одному из языков Кавказской Албании, арцесун означает «сидеть, садиться». От этой гла-
гольной формы образовано арци - «оседлый; люди, ведущие оседлый образ жизни».24 

20. В этом ряду находится топоним Арцах, образованный от корня арци и форманта - ах. Он 
представляет собой один из топонимов, которые снабжены суффиксами множественного числа 
(собирательности). На территории Северного Азербайджана, где фиксированы в прошлом албан-
ские племена, в том числе удины, до сих пор сохранились такие топонимы. 

В Азербайджане и на Северном Кавказе известны десятки географических названий с фор-
мантами типа -ах, -ех, -ух, -ох, -их, -юх, -ых. Они свойственны именно кавказским языкам25 . 

На Северном Кавказе, например, Дарб-ах, Джин-их, Ади-юх, Кум-ух, Хунз-ах, Дуср-ах, Ка-
зикум-ух, Кар-ах, Уркар-ах, Анц-ух, Кас-ах, Ботл-их, Кафиркум-ух, Датт-ых, Кур-ах, [129-130] 
Мар-ух, Укр-ух, Матр-ах, Ур-ах, Мик-ах, Микр-ах, Ур-ух, Мос-ах, Хар-ах, Недр-ах, Хи-ах, Хинд-
ах, Нечепс-ух, Цатан-их, Псед-ех, Сурх-ах, Таб-ах, Хинд-ах, Неченс-ух, Об-ох, Ца-тан-их, Чир-ах, 
Шин-ах, Теп-ух. 

В Северном Азербайджане, на территории которого исторически фиксированы албанские 
племена, принадлежащие к предкам азери, а среди них - современные удины, будуги, крызы, хи-
налуги, ингилои, до сего дня сохраняются топонимы с теми же формантами: Курм-ух, Кохм-ух, 
Мамр-ух, Мухах, Джимджим-ах, Сам-ух, Арц-ах, Шад-ух, Аз-ых. 

21. В собственных интересах арменисты пытаются стравить с Северным Азербайджаном не-
которые местные национальные меньшинства. Так, во второй половине XX века они пустили гу-
лять по рукам самодельную карту, на которой обозначены приграничные райрны Армении и 
Азербайджана, заселенные курдами. По приложенной к карте легенде, идея авторов-провокаторов 
заключается в создании на этих землях «Курдской автономии» с выделением ее в «самостоятель-
ную этно-территориальную единицу». 

С азербайджанской стороны, - это те районы, что ныне Республикой Армения аннексирова-
ны силой оружия в ходе необъявленной против Северного Азербайджана войны 1988-1994 годов. 
С армянской стороны, - районы, где до той самой войны проживали курды Армении. 

Зная далеко идущие планы армянских националистов, нетрудно предположить, что по про-
шествии определенного времени, в день «X», будет провозглашена та самая «курдская автоно-
мия»: во-первых, эта территория по сию пору находится у армянских захватчиков; во-вторых, у 
Армении есть опыт создания нелегитимных «республик» (НКР) на чужой земле и под своей эги-
дой. Естественно, что «Курдская автономия» также окажется под армянской тенью. [130-131] 

А о том, насколько «независима» НКР, можно судить по заключению западноевропейского 
политолога Б. Коппитерса. Он пишет: «Нагорный Карабах иногда называют независимым госу-
дарством. Однако он представляет собой особый случай такой независимости де-факто».26 Тот же 
автор отмечает, что половина бюджета НКР обеспечивается трансфертами из Армении: при этом 
он ссылается на заключение другого эксперта - Точчи Н.27  

Добавим, что «независимая» НКР использует валюту Армении; ее триколор повторяет ар-
мянский, с небольшим добавлением собственной символики; у них почти идентичные гербы.28 

По всем этим признакам Коппитерс Б. заключает: «Есть основание считать, что НКР являет-
ся де-факто федерированным с Арменией государством. Связи между Нагорным Карабахом и Ар-
менией базируются не на общей конституции, а на соглашениях между двумя сторонами. Прави-
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тельства и парламенты формализовали свое сотрудничество. Такие специфические федеративные 
связи не ослабеют по достижении мирного соглашения с Азербайджаном. Руководство Нагорного 
Карабаха не откажется от своей надежды добиться политического воссоединения с Армении».29 

Коппитерс Б. отмечает также: «У Нагорного Карабаха сложился особый тип отношений с та-
кими международными организациями по безопасности, как ООН, Организация по безопасности и 
сотрудничеству в Европе (ОБСЕ), СНГ и Совет по евроатлантическому партнерству (СЕАП), кон-
тролируемый НАТО. Правда, Нагорный Карабах не представлен в этих организациях напрямую, 
но его интересы в них отстаивает правительство Армении. Помимо этого у Нагорного Карабаха 
имеется гарантия, что Армения будет защищать его территорию в случае нового конфликта между 
Степанакертом и Баку».30[131-132] 

22. Территориальной целостности Азербайджана исторически угрожали и продолжают уг-
рожать два главных фактора: внешний и внутренний. Внешний проявляется в агрессивных войнах: 
они велись Иранской, Османской и Российской империями в прошлом, а Арменией - продолжают-
ся до сего дня. Внутренний фактор связан с несколькими этническими сепаратистскими вектора-
ми. Одни из них до сих пор проявляют себя пока что в псевдонаучных публикациях. Например, в 
тех, что принадлежат лезгинским, удинским, грузинским, талышским, татским и аварским нацио-
налистам.31 Другие же, и это связано с армянскими притязаниями, имеют аспекты как публикаций 
псевдонаучного характера, так и прямой агрессии на протяжении всего XX столетия. 

Что же позволяют себе ныне, после распада СССР и исчезновения сдерживающего фактора 
Москвы, армянские и иные претенденты на «азербайджанское наследство», - даже трудно себе 
вообразить. 

23. Русские кавказоведы более 100 лет назад, сравнивая два народа - армян и азери, отмети-
ли: «У адербейджанцев кровь, несомненно, благородная; они от природы добры, мужественны, 
великодушны, способны к умственному и нравственному развитию. Идея государственности, и 
притом сильной, внушающей уважение к власти, традициям и порядку, несомненно, им присуща, 
несмотря на их кажущуюся анархичность, объясняемую историей, географическим положением 
края и вытекающими отсюда бытовыми условиями. В основе адербейджанец является стихийным 
сторонником неограниченной власти, сильной и патриархально-справедливой… 

Насколько армяне..., в силу расового инстинкта, нутром враждебны всякой государственно-
сти и особенно идее неограниченной монархии, настолько адербейджанцы стихийно, органически 
ей сочувствуют, - даже мятежники, даже [132-133] разбойники... 

С понятием ислама у нас принято связывать исключительно и огульно понятие фанатизма. 
Как только заговорят о мусульманах, так сейчас произносится слово «газават», то есть священная 
война, стращают панисламизмом, турецкими зверствами..., при этом обыкновенно забывают о 
зверствах американцев над неграми и филиппинцами, немцев над китайцами, англичан над бура-
ми... К вопросу об исламе мы доселе относимся некультурно. Мусульмане в нашем государстве по 
численности занимают первое место после русских... 

Армянам выгодно также, чтобы о мусульманах слагалось в русском обществе недоброе мне-
ние, как об элементе некультурном, диком и во всех отношениях ненадежном. Для армянствую-
щей печати возможность сообщать о татарских разбоях, оттеняющих якобы мирное настроение 
«христиан», то есть армян, и подрывающих доверие к силе русской власти в крае», представляет 
истинный праздник».32 

Азербайджан и азери всегда стараются жить в мире и согласии с соседями и национальными 
меньшинствами, в том числе с армянами. Так, в период АДР (1918-1920) в Нагорном Гарабаге 
создали отдельное генерал-губернаторство. Это предоставило местному армянскому населению 
культурную автономию; представители армян АДР получили 10 депутатских мест в Парламенте 
Республики; два члена партии «Дашнакцутюн» - Амаспюров и Датсаков - были введены в прави-
тельство АДР в ранге министров.33 

24. Этнодемографическая картина Кавказской Армении с началом перестройки в СССР ста-
ла претерпевать весьма существенную трансформацию, пока на рубеже ХХ-ХХI веков эта незави-
симая республика не превратилась в моноэтничное государство. Если сравнивать сопоставимые 
данные последней переписи населения Советского Союза 1989 года по Армянским ССР со сведе-
ниями, опубликованными в сегодняшней [133-134] Армении, то результаты не в пользу «дружбы 
народов». 

Поэтому, мягко говоря, довольно удивительной выглядит серия армянских публикаций, по-
священных проблеме «защиты национальных меньшинств» в Армении, якобы придерживающейся 
Рамочной Конвенции Совета Европы о защите этих самых меньшинств (см.прим.3 в разделе II). 
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*** 
 

Как отметил Б. Коппитерс, в Армении «Титульная нация составляла в конце 80-х годов XX 
века почти 90% населения, причем с тех пор из-за вынужденной эмиграции значительной части 
представителей нетитульных национальностей эта доля увеличилась».34 Он же говорит, что в 
1988-1989 годах из Армении изгнали 185 тыс. азери, и «Дальнейшие этнические чистки стали 
происходить на территориях, занятых в ходе военных операций. После того, как армянские силы 
оккупировали азербайджанские территории за пределами Нагорного Карабаха, более полумил-
лиона азербайджанцев были вынуждены покинуть свои дома».35 

В развитие этих тезисов Б. Коппитерс продолжает: «Первоначально такая политика изобра-
жалась в качестве непреднамеренного последствия собственно военных действий или же как сти-
хийный взрыв насилия среди местного населения. Однако препятствия, которые соответствующие 
руководители создавали для недопущения возврата беженцев, свидетельствовали о том, что на них 
ложится значительная часть ответственности за такое положение дел. Можно отметить, что в этом 
вопросе прослеживается определенная преемственность по отношению к царской и советской по-
литике депортации и принудительной эмиграции, даже при том, что конкретные проявления этой 
политики весьма различались, а в истории депортаций советского периода можно с большей [134-
135] легкостью выявить подлинные намерения организаторов этих акций, чем в случае недавних 
конфликтов на Кавказе. Демократизация до некоторой степени затушевала вопрос об ответствен-
ности. Она также видоизменила понятие «коллективной войны», которое все же остается, как и в 
советские времена, важной темой политических дискуссий».36 

 
*** 

 
Завершим эту работу, построенную, как заметил читатель, на архивных материалах, на пуб-

ликациях русских, армянских и западных авторов, знаменательными выдержками. 
Первая принадлежит российскому политологу постсоветского периода: 
«По-разному складывалась «родословная» азербайджанского и армянского народов, у каж-

дого из них были свои жестокие битвы за выживание. По-разному формировались их территори-
альное размещение и государственность».37 

Эта ремарка как нельзя лучше демонстрирует главные перипетии судеб двух народов, ныне 
живущих на одной и той же кавказской земле, но никак не находящих того «золотого сечения», 
которое только и может ликвидировать уже много веков туго затянутый Гордиев узел в их взаи-
моотношениях. Одновременно следует отметить, что в том - не их вина, а общая беда этносов, в 
судьбы которых вмешиваются интересы геополитики, геоэкономики и глобализации. 

Вторая вышла из под пера западного политолога, который писал в 1988 году, то есть до рас-
пада СССР: «Что же касается спора между Арменией и Азербайджаном: какому московскому вас-
салу - армянскому или азербайджанскому - должен подчиниться Карабах - это пустой и вредный 
спор. Армяне ведут его с ложных позиций, забывая народную мудрость: снявши голову, по воло-
сам не плачут. Не в том трагедия Армении, [135-136] что Сталин в 1923 году включил Карабах в 
состав Азербайджана, а в том, что Ленин в 1920 году на штыках Красной Армии оккупировал и 
аннексировал независимые национальные республики Кавказа - Армению, Азербайджан. Север-
ный Кавказ, включив всех их вместе с Грузией в состав Советской империи».38 

Еще на заре XX столетия русский кавказовед и апологет «русского дела» заметил: «Бредни 
армянских политиканов, вероятно, останутся бреднями, ибо никакие революционные авантюры не 
устоят перед штыком русского солдата» 39. Что и было доказано впоследствии, когда в 1920-1921 
годах ХI-ая Красная армия Советской России вошла на Южный Кавказ. 

От себя добавим: вновь обретя на исходе XX века независимость, Азербайджан, Армения и 
Грузия не имеют права на повторение ошибок прошлого и должны жить, сосуществовать в добром 
согласии и мире, как между собой, так и с ближними и дальним соседями, оберегая свой Кавказ-
ский Дом. Тем не менее, не исключено, что могут оправдаться самые пессимистические прогнозы. 
Так, российский политолог Дм. Тренин считает, что «К середине первого десятилетия XXI века... 
может сложиться ситуация, которая либо создаст условия для долгосрочного решения проблемы, 
либо, напротив, приведет к ее новому обострению. В этой обстановке особенно востребованными 
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могут оказаться усилия серьезных неангажированных специалистов, предлагающих составляющие 
будущей формулы решения» 40. 

∗∗∗ 
 

Под эгидой Международного центра по конфликтам и переговорам при поддержке Европей-
ской комиссии и Фондов Фридриха Эберта и Фридриха Науманна (ФРГ) осуществляется [136-137] 
региональный проект «Южно-Кавказская сеть за гражданское согласие». В рамках реализации 
этого проекта опубликовано исследование «О перспективах разрешения конфликтов на Южном 
Кавказе». Ниже изложены главные результаты социологических опросов, проведенных инициато-
рами и исполнителями Проекта относительно состояния и перспектив разрешения Гарабагского 
узла.41 Мы сочли должным привести результаты опросов, во-первых, потому, что они проведены 
независимыми экспертами; во-вторых, потому, что, как мы надеемся, они позволят объективно 
оценить ситуацию и позиции сторон конфликта. 

Редактор цитируемого издания профессор Г. Хуцишвили отмечает: «Кавказ - регион с ухо-
дящими в глубокую древность традициями - все больше привлекает внимание всего мира, причем 
не только неразрешенными конфликтами и нестабильной обстановкой, но и перспективами регио-
нальных и транснациональных проектов, такими, как нефтепровод Баку-Тблиси-Джейхан, ТРА-
СЕКА... 

Южный Кавказ - сравнительно новое понятие в географии и геополитике, пришедшее на 
смену понятию Закавказье, унаследованному с тех времен, когда регион был частью СССР, а до 
того - Российской империи». 

Во Введении к той же публикации сказано: «Для трех стран Южного Кавказа сегодня, оче-
видно, главной проблемой, препятствующей их развитию, являются застарелые конфликты. Уже 
более 10 лет и в Армении, и в Азербайджане, и в Грузии скитаются беженцы, спорят политики, 
бряцают оружием армии, а положить конец этим конфликтам так и не удается. Кто виноват в том, 
что случилось, как стимулировать процесс урегулирования проблем, что мешает достижению 
компромиссов, каковы позиции общественности трех стран?» 

Анализ данных, полученных в результате социологических [137-138] опросов, дал следую-
щие результаты по наиболее волнующей Азербайджан проблеме - по Гарабагскому узлу. 

Вопрос: В чем Вы усматриваете причины конфликтов на Южном Кавказе? Ответы по Азер-
байджану и Армении в основном акцентированы на том, что в обеих республиках конфликт ис-
пользуется внутренними политическими силами в борьбе за власть; наряду с этими силами, в кон-
фликте заинтересованы и задействованы мировые и региональные державы, соперничающие на 
Южном Кавказе между собой. 

Подавляющее большинство ответов на вопрос: Какой из существующих на Южном Кавказе 
конфликтов представляется Вам наиболее трудным для разрешения? - в обоих республиках было: 
Гарабагский. 

На вопрос: Оцените роль нижеперечисленных держав в разрешении конфликтов на Южном 
Кавказе - Армения отдала предпочтение России и Евросоюзу; Азербайджан - Турции, США, Евро-
союзу. 

На вопрос: Возможно ли возобновление сотрудничества между конфликтующими сторонами 
на Южном Кавказе без мирного урегулирования? - обе республики ответили отрицательно. 

Весьма острый вопрос: Каким Вам представляется оптимальный итог усилий по урегулиро-
ванию существующих конфликтов на Южном Кавказе? - Азербайджан ответил: Нахождение но-
вой конфигурации отношений между конфликтующими сторонами, с сохранением территориаль-
ной целостности государств; Армения ответила иначе: Признание права на самоопределение, 
вплоть до отделения. 

В принципе, в том, что касается Гарабагской проблемы, Азербайджан заинтересован в ак-
тивном участии Запада в разрешении конфликта. Против этого - Армения и ее сателлит НКР. Как 
считают эксперты из России - государства, которое поддерживает Армению, - «Активное участие 
в межнациональных [138-139] конфликтах третьих стран может усилить напряженность и неста-
бильность в регионе».42 

Однако, с другой стороны, Запад не может оставаться безучастным, так как идет соперниче-
ство между великими державами и крупными государствами за Южный Кавказ по многим векто-
рам: стратегическому и военному, экономическому и политическому, территориальному и кон-
фессиональному, информационному и финансовому. В позитивном разрешении конфликтов заин-
тересована Западная Европа. В связи с чем эксперты отмечают: «Нужен как можно более беспро-
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блемный Южный Кавказ для нашего будущего энергоснабжения, для этого он должен выздоро-
веть экономически. При теперешних условиях Европе придется дорого заплатить за это: и тари-
фами на энергию, и иммиграцией, и всякого рода контрабандой, если ничего, не изменится в от-
ношениях с «европейскими» конфликтами на Южном Кавказе... 

Нестабильность Кавказского региона представляет скрытую угрозу для безопасности Евро-
пы».43 Более того, европейские эксперты полагают: «Что касается Южного Кавказа, то, по боль-
шому счету, интересы США, интересы Европейского Союза и интересы России в отношении этого 
региона не очень отличаются».44 

Трем молодым независимым республикам Южного Кавказа стоит задуматься над этим и 
сделать для себя правильные выводы. 
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ПРИЛОЖЕНИЯ: 

 Таблица 1 
 
Переселение армян в 1828-1829 годах из Иранского государства в Нахчыванскую провинцию 
в Северном Азербайджане 

Пункты пе-
реселения (город, 
село) 

Количество 
семей 

Численность 
душ  

Откуда переселяли (город, 
округ) 

1 2 3 4  
Нахчыван 166  712 Хой 
-- 53 276 Табриз 
-- 69 292 Марага  
-- 66  335  Салмасский округ  
-- 31  151  --  
-- 26  104  Дейкар  

-- 5  30  Урмия  

Села:  
Кюзнют  72  319  Салмасский округ 
Гызылджа 23  132  --  
Абракунтик 25 117  -- 
Кирна 44  220  --  
Бананьяр 49  312  --  
Норашен  23  128  --  
Казанчы 22  126  --  
Агяры 36  191  --  
Азадыг 22  129  --  
Мардрус 42  240  --  
Генишкенд 37  202  --  
Кейтул 33  172  --  
Мелишкенд 35  184  --  
Емпин 20  103  --  
Арул Етин 17  67  --  
Халилли 24  119  --  
Дидовара 31  107  --  
Кюльтепе 70  362  --  
Бадагтай 26  97  -- 
Нехрем 208  1.864  --  
Тазакенд 44 225 Салмасский округ  

Тушбул 53 225 
  

-- 
  

Гараханбей 81 415 --  
Горадиз 37 188 -- 
Арышдак 31 151  --  
Султанбей 34  162  --  
Мамед-Рза 20  95  --  
Халхалы 35  165  --  
Аразын 60  316  Хой  
Салтаг 33  169  --  
Алагез 42  215  --  
Йюзоба 40  236  --  
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Таблица 2 

 
Переселение армян в 1828-1829 годах из Иранского государства в Ордубадский округ На-
хчыванской провинции в Северном Азербайджане 

 

Села Количество семей Численность душ Откуда пе-
реселены 

1 2 3 4 
Айлис 37 179 Табриз 
Гаядалыч 29 153 -- 
АзаДериДиза 182 1,055 Марага 
Алага 18 122 Табриз 
Всего: 266 1.509   
  



 
Таблица 3 

 
Переселение армян в 1828-1829 годах из 

Османской империи в Северный Азербайджан 
 
Области и города  Количество 

семей  
Места расселения  

1  2  3  
Эрзерум  7.298  Борчалинская дистанция и   

Ахалцих, Шарурский, Сурмалинский, 
Алинджанский, Мавазинский магалы  

Ардаган  67  Бамбакская и Шорагельская дис-
танции  

Карс  2.264  --  
Карс  200  Армянская область и Талыш-ский 

магал  
Баязет  4.215  Армянская область  
Всего: 14.044 семьи, или более 84 тыс чел.  

  



 
Таблица 4 

 
Данные исследователей о численности армян 

в Малой Азии в начале XX века 
 
Исследователи  Численность армян  

Троттер  780.750  
Ралин-Джакуелидж  1.330.000  

Куинет  838.185  
Зеленов  921.000  

Вамбери  1.131.000  

Линг  1.058.484  

  



 
Таблица 5 

 
Динамика численности армян в Иреванской губернии в XIX - начале XX веков 
 

До заключения 
Туркменчай-
ского мирного 
договора 1828 
года  

30-40-е годы 
XIX века - в 
Армянской об-
ласти  

В 1873 году во 
всей губернии 

В 1 886 году во 
всей губернии 

В 1897 году во 
всей губернии  

В 1916 году во 
всей губернии  

В Иреванском 
ханстве: 
22.500   

В Иреванской 
провинции: 
64.450   

В Иреванской
губернии 
221.191 или 
40,61%  

В Иреванской 
губернии 
375.700 или 
56,05%  

В Иреванской 
губернии 
439.926 или 
53,2% (432.042 
- армян григ., 
7.884 - катол.)  

В Иреванской 
губернии 
669.871 или 
58,01% всех 
жителей 
(667.08 1-арм. 
Григ. 2.790 -
пр.исп.)  

В Нахчыван-
ском ханстве: 
2.170  

В Нахчыван-
ской провин-
ции: 13.771  

Рост на 149.581 
или 67,4%  

Рост на 154.509 
или 45,13%  

Рост на 64.226 
или 17,18%  

Прирост на 
229.945 или 
34,3%  

В Ордубадском 
магале: 1.880  

В Ордубадском 
округе: 3.389  

            

ИТОГО: 
26.550  

Всего в облас-
ти: 81.610  

Всего в губ.: 
547.693  

Всего в губ.: 
670.405  

Всего в губ.: 
829.556  

Всего в губ.: 
1.120.242  

  



 
Таблица 3 

 
Динамика численности армян в Елизаветпольской губернии 

во второй половине XIX - начале XX веков 
 
1873 год  1886 год  1897 год  1916 год  

Общая численность на-
селения - 593.784  

Общая численность 
населения - 728.943  

Общая численность 
населения -878.415  

Общая численность на-
селения- 1.275.131  

Из них армян - 99.918 
или 16,8%  

Из них армян - 258.324 
или 35,4% Прирост на 
158.406 или 158,6%  

Из них армян - 292.188, 
или 33,27% Прирост на 
33.864 или 13,1%  

Из них армян - 418.859 
или 32,06% 418.397 -
григор. 462 - проч. исп. 
Прирост на 126.671 или 
43,4%  

  



 
Таблица 7 

 
Динамика численности армян в Бакинской губернии 

во второй половине XIX - начале XX веков 
 
1873 год  1886 год  1897 год  1916 год  

Все население губернии 
-539.383 чел.  

Все население губер-
нии -7 12.703 чел.  

Все население губернии 
-826.7 16 чел.  

Все население губернии 
-1.28 1.575 чел.  

Из них армян - 13.133 
или2,4%  

Из них армян -
56.591 или 7,9% 55.135-
григ. 324 - лютер. 
1.132-катол. Прирост -
43.358 или 300,2%  

Из них армян - 
52.233 или 6,3% 
Уменьшение - 4,358 
или 7,6%  

Из них армян - 1 
19.885 или 9,4% 1 
17.729 -григор. 2.156-
проч.исп. Прирост -
67.657 или 129,5%  

  



 
Таблица 8 

 
Динамика численности и удельного веса армян в Северном Азербайджане 

во второй половине XIX - начале XX веков 
 
Губернии  1873 год  1886 год  1897 год  1916 год  

Иреванская  221.191  375.700  439.926  669.871  
Елизаветпольская  99.918  258.324  292.188  418.859  
Бакинская  13.133  56.591  52.233  119.885  
Закатальский округ  -  -  2.100  2.530  
Всего:  334.242  690.615  786.447  1.211.145  
Все население Север-
ного Азербайджана  

1.749.699  2.186.502  2.620.815  3.709.576  

Удельный вес армян в 
Севрном Азербай-
джане  

19,1%  31,6%  30%  32,6%  

   



 
Таблица 9 

 
Этно-демографичсские изменения народонаселения 

Кавказской Армении в 1980-е годы 
 
Этносы  Данные переписи насе-

ления СССР 1989 года по Ар-
мении (+)  

Данные об этническом и 
количественном составе насе-
ления Армении на 2002 год 
(++)  

Всего:  3.304.776 чел     

Из них:  

Армяне  3.083.616  Не указано  

азери  84.860  Указаны в разделе «про-
чие народы»   

грузины  1.364  100  
греки  4.650  6.000  
ассирийцы  5.963  8.000  
белорусы  1.061  160  
курды-мусульмане  56.127  1.000  
курды-йезиды  Не указано  52.700  
русские  51.555  8.000  
украинцы  8.341  4.000  
  
(+) Еженедельник «Союз», № 32, М., август 1990 
(++) G.Asatrian, V.Arakelova, “The ethnic minorities of Armenia”, Yereven, 2002. 



 
 

XÜLASƏ 
 

«Ermənilərin «nəsil şəcərəsi» və onların Balkanlardan Qafqaza miqrasiyası» elmi tədqiqat əsəri 
olub, müəlliflərin illərlə apardıqları ciddi araşdırmaların nəticəsidir. Problemi öyrənərkən müəlliflər 
qarşıya əsas məqsəd kimi bu sualları qoymuşlar: erməni xalqının mənşəyi nədir və Kiçik Asiya, habelə 
Qafqaz onların «tarixi vətənidirmi?» 

Bu sualları araşdırarkən, tədqiqatçılar subyektivlikdən qurtulmaq və obyektiv tarixilik prinsipini 
əsas götürərək problemin öyrənilmə səviyyəsini ümumən, xarici tarixşünaslıqı ilə bağlamış-ar. Məsələyə 
bu rakursdan baxış onunla izah olunur ki, bədxah qüvvələr, üzdən iraq alimlər tədqiqatı qeyri-
obyektivlikdə saçlamaq imkanından məhrum olsunlar və tarixi gerçəkliyi qəbul etmək məcburiyyətində 
qalsınlar. 

XX əsrin ortalarında ermənişünaslar göstərirdilər ki, «b.e.ə. VIII əsrdə Frakiyada (Balkanlarda) 
kimmer tayfaları peyda olmuş, burada yaşayan ermənilərin əcdadlarmı da özləri ilə götürərək, Şərqə, 
Kiçik Asiyaya yönəlmişlər». Məhz bu tarixi proseslər zamanı kimmerlərin yol yoldaşı olan ermənilərin 
əcdadları Kiçik Asiyanın tarixi əyaləti olan Frigiyada məskunlaşmış və e.ə. V əsrdə, Herodotun dövründə 
onlar aydın şəkildə dərk etmişdilər ki, Kiçik Asiyaya qərbdən gəlmişlər. 

Ermənilərin tarixi vətəninin Cənubi Qafqaz və hətta Kiçik Asiya hüdudlarından kənarda 
yerləşdiyini görkəmli rus alimi İ. M. Dyakonov öz əsərlərində göstərmişdi: «əgər qədim erməni dili 
Erməni yaylasmm avtoxtonlarmm - xurrilərin, urartjulularm dili ilə qohum deyilsə, deməli, bu dil 
xaricdən gəlib». 

Ermənilərin Cənubi Qafqazda məskunlaşması bilavasitə Erməni dövlətinin IV əsrdə tarix 
səhnəsindən silinməsi və bu ərazinin xristian Bizans və atəşpərəst Sasani imperiyaları arasında bölünməsi 
ilə bağlı olmuşdur. 

Tarixin sonrakı ayrı-ayrı dövrlərində ermənilərin miqrasiyası [157-158] Cənubi Qafqaza, o 
cümlədən Azərbaycana davam etmiş və ermənilərin müəyyən hissəsinin ölkəmizə axını ərəb xilafətinin 
işğalı dövründə baş vermişdir. O zaman Azərbaycana ermənilər böyük sayda köçmüş, yerli əhali ilə 
qarışmış və erməni-qriqoryan kilsəsinə böyük kömək etmişlər. Və məhz həmin dövrdə erməni katolikosu 
İlyanın məkrli siyasəti nəticəsində ərəb xəlifəsi Əbd-ül Məlikin əmri ilə alban kilsəsi erməni-qriqoryan 
kilsəsinə tabe edilmişdi. Belə ki, Sasani və Bizans imperiyaları arasında ərazisi bölünmüş ermənilər VII-
VIII əsrlərdə cərəyan edən tarixi proseslərdən istifadə etməyə çalışmış və Cənubi Qafqazda öz 
mövqelərini möhkəmlətməyə nail olmuşlar. Məhz ərəb xilafətinin dəstəyi nəticəsində 704-cü ildə Alban 
kilsəsi erməni-qriqoryan kilsəsinə tabe edilmiş, alban katolikosu Nerses Bakurun kitabxanası isə Tərtər 
çayına atılmışdı. Beləliklə, Azərbaycan tarixinin ən dəhşətli bir faciəsi baş vermişdi. Xalq özünün alban 
mədəniyyətini, əlifbasını, dilini, məktəbini unutmuş, tarixi ənginliklərdən qalan ulu yaddaşımız məhv 
olmuşdu. 

Ermənilərin Cənubi Qafqaza axını çoxpilləli bir proses olub, bir çox əsrlər boyu davam etmiş və 
kütləvi şəkildə miqrasiyaları XIX-XX əsrin əvvəllərində baş vermişdi. Nəticədə, Türkmənçay və Ədirnə 
müqavilələri bağlandıqdan sonra 119,5 min erməni Şimali Azərbaycanda məskunlaşmış və onların 
miqrasiyaları sonrakı dövrdə də davam etmişdi. 

XIX əsrin sonu XX əsrin əvvəllərində «erməni məsələsi» beynəlxalq səhnəyə daxil olmuş və bir 
sıra iri dövlətlərin maraq çərçivəsinə aid edilmişdi. Osmanlı imperiyasında yaşayan ermənilər xarici 
dəstəyə əsaslanaraq yaranmış beynəlxalq şəraitdən istifadə etməyi qərara alaraq, müsəlman dövlətinin 
təbəəsi olmaq işləmədiklərini bildirdilər. 

XIX əsrin sonlarında «Böyük Ermənistan» yaratmaq ideyası Kiçik Asiyanın şərq hissəsində 
yaşayan ermənilərin beyinlərinə hakim kəsilmişdi. Nəticədə, Sasunda və Vanda iğtişaşlar başlanmış və bu 
qiyam ermənilər üçün arzuolunmaz nəticələrlə sona yetmişdi. Böyük dövlətlər bu hadisələrə laqeyd 
münasibət [158-159] göstərmişdilər. Avropanın və xüsusən Rusiyanın dəstəyindən məhrum olan 
ermənilər dərk etmişdilər ki, «Böyük Ermənistan» yaratmaq ideyasını Kiçik Asiyada reallaşdırmaq 
mümkün olmayacaq. Lakin erməni «inqilabçıları» öz arzularından imtina etmək istəmir və ümidlərini 
Rusiya imperiyasına bağlayırlar. Çünki tarixi Azərbaycan torpaqlarında - İrəvan və Naxçıvan xanlıqları 
ərazisində «Erməni vilayəti» yaradan, daha sonra bu inzibati-ərazi vahidi əsasında İrəvan quberniyasını 
quran Rusiya imperiyasından ermənilər dəstək gözləyirdilər. Beləliklə, «erməni məsələsi» Osmanlı 
imperiyası hüdudlarından uzaqlaşaraq, onun daxili problemi vəziyyətindən çıxmış oldu. Problem artıq 
Cənubi Qafqazda «kök» saldı. 



«Erməni məsələsinin» Rusiya imperiyasının hüdudlarına daxil olması, inzibati-idarə sistemi 
məmurlarının narahatlığına səbəb olmaya bilməzdi. Nəticədə Qafqazda fəaliyyət göstərən erməni-dini 
məktəbləri bağlanmış, Eçmiadzində (Üç kilisə) yerləşən erməni kilsəsi üzərinə Rusiya dövləti tərəfindən 
sekvestr∗ qoyulmuşdu. Rusiya imperiyasının atdığı bu addımlar ermənilərin və onlara rəhbərlik edən 
«Daşnaksütün» partiyasının apardığı antirus fəaliyyətinə verdiyi cavab idi. Öz növbəsində ermənilər 
yaranmış vəziyyətlə razılaşmayaraq mütləqiyyətə qarşı açıq mübarizəyə başlayaraq, terror taktikasına 
keçirlər. Nəticədə, Qafqazın mülki işlər üzrə baş rəisi knyaz Q.S.Qolitsinə qarşı sui-qəsd təşkil olunur. 
Daha sonra Bakı qubernatoru M.A.Nakaşidze öldürülür. Birinci Rusiya inqilabı dövründə «Daşnaksütün» 
terroru Şimali Azərbaycanda yaşayan-milli azlıqların nümayəndələrinə də tətbiq edir. Belə ki, varlı alman 
- kolonistlərindən olan Y.Qurr «Daşnaksütün» partiyasının tələbini - külli miqdarda, vəsaiti ödəməyi üçün 
daşnaklar tərəfindən öldürülür. 

Lakin ermənilər və onların ideya rəhbərləri öz məqsədlərinə XX əsrin əvvəllərində çatmır və öz 
çoxəsrlik arzularını reallaşdırmağı sonrakı tarixi mərhələyə saxlamaq məcburiyyətində qalırlar. [159-160] 

1917-ci il Fevral inqilabının qələbəsindən sonra erməni millətçiləri özlərinin çoxəsrlik arzularını 
reallaşdırmağın mümkünlüyünün məqamının yetişdiyini hiss edirlər. 1918-ci ilin yayında ermənilər 
Qarabağ ərazisinə öz iddialarını bildirərək, tarixə təhrif olunmuş bir məfhum gətirirlər - Dağlıq Qarabağ. 
Qarabağ torpaqlarmı ələ keçirmək eşqi ilə yaşayan erməni tərəfi əvvəlcə bolşeviklərin dəstəyinə 
arxalanaraq, Zəngəzuru ələ keçirir və beləliklə Naxçıvanın quru yol əlaqələri Azərbaycanın qalan hissə-
sindən kəsilir. 

1923-cü ilin iyulunda Azərbaycan ərazisinə başqa bir təcavüz edilir. Ermənilərin təkidi və 
bolşeviklərin tələbi ilə Dağlıq Qara-bağ Muxtar Vilayəti (DQMV) yaranır və beləliklə, gələcəkdə 
Qarabağın Azərbaycandan qopardılması planının birinci mərhələsi həyata keçirilir və 1988-1994-cü illər 
hadisələri üçün «münbit» şərait yaranmış olur. 

Fevral inqilabına qədərki rus qafqazşünasları və sonrakı tədqiqatçılar elmi faktlara istinad edərək, 
birmənalı şəkildə bildirmişdilər ki, ermənilər Qafqazın, o cümlədən Azərbaycanın avtoxton əhalisi 
deyillər və Qarabağ torpaqlarına olan ərazi iddialan əsassızdır. Lakin tarixi reallığı qəbul etmək istəməyən 
erməni millətçiləri, Azərbaycan torpaqlarına sahib olmağa hər cür vasitə - siyasi demaqogiya, təbliğat, 
terror, hərbi müdaxilə ilə çalışmışlar. Qismən «nailiyyətlər» də qazanmışlar, yəni özgə torpaqlara 
yiyələnmiş, azərbaycanlıların müəyyən hissəsi tarixi torpaqlarından qovulmuşlar. Lakin erməni tərəfi öz 
məqsədinə çatmamışdır. Yəni ermənilər bütün ciddi-cəhdlərə baxmayaraq dünya ictimaiyyətini inandıra 
bilməmişlər ki, Qarabağ erməni torpağıdır və Qarabağda tarixən yaşamış alban tayfalarının ermənilərə 
aidiyyatı var. Bunu edə bilməmişlər ona görə ki, nəinki tarixi mənbələr, həmçinin paleontologiya, 
linqvistika, təbabət elmləri də birmənalı olaraq sübut etmişlər ki, ermənilər Azərbaycana gəlmədirlər, 
avtoxton əhali deyil, alloxtondurlar. Bu faktı təkzib etmək, onların qüvvəsindən xaricdir. Çünki onlar 
Balkanlardan Qafqaza əsrləri əhatə edən dövr ərzində miqrasiya etmiş bir etnosdurlar. [160-161] 
                                                
∗ Sekvestr - müsadirə 



 
 
 

SUMMARY 
 
Being the scientific-reseach one, the work "Armenians "generation" anchestry and their migration 

from the Balkans to the Caucasus" is the result of serious researches of authors conducting for years. 
Teaching the problem the authors as the main aim, wanted to answer such a question: What is the origin 
of the armenian people? and "Are Asia Minor and the Caucasus their historical motherland" Research-ing 
these questions in order to be far from subjectivism reclining objective history principles, the reseachers 
attributed the problem of teaching level mainly to Russian, armenian and foreign his toriograhy. Coming 
up to the abovementioned problem in this aspect we deprive hostile to our people scientists to prosecute 
us in unobjectivity and make them to adopt historic true in the middle of XX Century armenia ographers 
showed in the VIII B.C. in Frakiya appeared the tribes of Kimmers and taking the tribes of armenians 
living here with themselves set off to the East-Asia Minor. Namely during these historical processes 
progenies of armenians being travellings of Kimmers settled on the historical province of Frikiya - Asia 
Minor and in the V B. C. in the times of Herodot clearly realized that they came to their country from the 
West. Arranging of armenians' historical motherland in the side of South Caucasus and even Asia Minor's 
boundary was shown by the Russian scientist Dyachonov I. M. in his works: "If the old armenian 
language is not related with the language of armenian land's avtabhtons - kherries, urartus, it means, this 
language came from abroad. The settlement of armenians in South Caucasus was immediately binded 
with erasing of armeniat State from the stage of histiry in the 14- century and dividing of this territory 
between the empires of Christian Bizans and Sasanits. 

In the next different periods of history the migration of armenians to South Caucasus, including 
Azerbaijan continued and the stream of a definite part of armenians to our country took place in the 
period of the conquer of Arabian Khilafat at that time armenians mingled with [161-162] the local 
population settled to Azerbaijan and helped armenian-gregory church greatly. And particularly at that 
time as the result of armenian catalicos Ilya's devious politics Alban's church was subjugated to armenian-
gregoryan chuch with the order of the ruler Abdul-Mali Expecting the right opportunity armenians whose 
territory was divided between the empires of Sasanits and Birans tried to use historical processes occuring 
in the VII-VIII centuries and tried to intensify their positions in South Caucasus. 

Namely as a result of support of Arabian Khilafat in 704 armenian-gregoryan church placed 
alban-church under its control, alban Kathalicos Nerses Bakur's books were thrown into the river Tar-Tar 
and the most terrible of Azerbaijan history happened: The people forgot their alban culture, alphabet, 
language, school and our anchient memory remaining out" of historical upheavals was annihilated. The 
stream of armenians to South Caucasus being many staged process continnud for many centuries and 
brought to mass migration at the beginning of XIX and XX century. Consequently after concluding 
Turkmanchai and Adirna treaties 119,5 thousand armenians settled in South Azerbaijan and their 
miqration continued in further period of time. 

At the beginning of the XIX century and at the end of the XX century "Armenian problem" came 
into the international stage and was taken to the circle of interest of some big countries. 

Armenians who lived in the empire of Osmanli being based on foreign support decided to use 
international situation and announced not to be the subject of Muslim country. 

At the end of XIX century, founding "Great Armenia" was in brain of armenians living in the 
East part of Asia Minor. As a result of it mess began in Sosun and Van and this putseh ended for 
Armenians with undersirable results. 

Big states took these events in differently. Being deprived of support of European countries and 
especially Russia, armenians realized that the idea of creating "Great Armenia" was impossible to 
implement [162-163] in Asia Minor. But armenian revolutionaries didn't want to give up on their ideas 
and they linked their hope to Russian empire, because they expected the support from Russian empire, 
which founded Armenian provinces in historic Azerbaijan lands in the territory of Shirvan and 
Nackchivan. Then on the base of this united administrative territory founded "Iravan gubernia". As a 
result of it "Armenia problem" going out of the border of Osmanli empire and notalready being internal 
problem was approved in South Caucasus. Entering the borders of Russian empire the "armenian 
problem" began to trouble the offıcials of administrative rule-sistem. And As a result of this process 
armenian-church schools were closed and Russian State put confıscation on the armenian church in 
Echmadzin. These steps done by Russian empire was the aus wer given to anti-Russian activity carrying 



by armenians and leading them Dashnacksutun party. In turn armenians not agreeing with emerged 
situation openly fought against Russia and carried out terror tactics. Consequently, a terrible attempt was 
organized against G. S. Golitsin who was the main chief of civil affairs of the Caucasus. Then the 
governer of Baku Nakashidze was killed. In the period of the fırst Russian revolution terror of 
Dashnaksutun party was applied to the representatives of ethnic minority living in North Azerbaijan. One 
of the richest colonists Gurr was killed, as he hadn't carried the demand of Dashnacksutun party - to 
compensate a great deal of monly. 

But armenians and their ideological leaders couldn't reach their aim at the beginning of the XX 
century and had to keep their wish to realize to a further historical stage. 

After the victory of February revolution of 1917, armenian nation-alists felt the reaching of 
possibility to implement their wish. 

In the summer of 1918 armenians showed their claims to the terri-tory of Karabakh and brought 
to the stage of history distired termin -"Nagorniy Karabakh" Living with the thirst of occupying Karabakh 
lands armenians basing on support of bolshevics took Zangazuhr and as a result of it Nakhchivan's 
drytraffıc links were cut with the remaining [13-63-164] of the territory. In July of 1923 other Azerbaijan 
territory was infringed. With the infusion of armenians and demand of bolshevics was founded "Nagorniy 
Karabakh Autonomous Republic" Consequently, the first stage of the plan of tearing away of Karabakh 
from Azerbaijan was realized and arose favourable conditions for the events of 1988-1989 years. 

Russian Caucasusograhers till February revolution and other researchers relying to scientific facts 
declared that armenians were not the avtokhton population of Azerbaijan and their territorial claims to 
Karabakh lands had no basis. But armenian nationalists who didn't want to accept historic reality wanted 
to be the owners of Azerbaijan lands with different rinds of methods - political demagogy, compaighing 
terror and military interferenc. But they had some "achievements", that is to say, they occupied. Azerbai-
jan lands, a part of Azerbaijanis was banished from their historical lands but Armenian side couldn’t 
reach its aim, that's to say in spite of all serious efforts of the world community couldn't convince that 
Karabakh was Armenian land and the Alban tribes historically lived in Karabakh were not connected with 
Armenians. They couldn't do it, because not only historical desperate, but also linguistics, paleontology, 
and medical sciences proved that Armenians were strangers in Azerbaijan, they were not avtokhtons, they 
were allokhtons. They were not able to ignore this fact, as Armenians were ethnos who migrated from the 
Balkans to the Caucasus during the period including centuries. 

 


